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马克思主义哲学研究要以时代的新发展为基点

 

—— 评《现代认识论与历史观》
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　　马克思主义哲学是发展着的理论 ,它必然随着时代、实践和科学的发展而不断发展着的 ;它不是僵死不变的“绝对精

神”似的教条。恩格斯曾强调指出 ,“我们的理论是发展的理论 ,而不是必须背得烂熟并机械地加以重复的教条”。“结论如

果变成一种故步自封的东西 ,不再成为继续发展的前提 ,它就毫无用处”。这是马克思主义哲学的实践性特征决定的。因

此 ,它要求人们在研究它的基本理论时 ,必须以现时代的新实践和科学技术的新发展为基点 ,只有着眼于现时代新的实

践和新的发展 ,才能真正做到坚持和发展马克思主义 ,才能做到理论创新。 陈金清研究员主笔的《现代认识论与历史观》

(武汉大学出版社出版 )就是这种研究的尝试。 其主要表现是:

(一 )该著着眼于当代科学技术发展对社会发展效应的二重性、以及可持续发展和生态平衡化的要求 ,将现代认识论

与历史观融合起来进行研究 ,突出现代认识论既包括自然认识论 ,也包括社会认识论 ,以及二者的统一。这是富有开拓性

的创新研究。 在以往的马克思主义认识论研究中 ,多是偏重于分析论述认识的主体与客体的统一 ,停留在认知结构及其

意义的分析和阐述上 ;忽视研究认识的主客体关系的价值评价的认识论意义 ,现代认识论的主体应体现为认识主体性与

价值评价主体性的合理的共同发挥其功能 ,才能达到现代认识的要求 ,该著第四编“社会规律与人的活动”就集中体现了

这一创新性的研究。其中 ,首先明确指出 ,社会规律问题是马克思主义历史观的重大问题 ,也是马克思主义认识论的重大

问题。书中批评了把社会规律等同自然规律 ,将它的客观性绝对化 ,“脱离主体的主观因素、主体活动去研究社会规律”的

片面性倾向。作者进一步指出: “仅仅从客体出发理解社会规律 ,在方法上没有跳出旧唯物主义的窠臼”。因为社会规律与

主体及其活动是双重关系 ,社会规律的发生、社会作用及其更替过程是依赖于人的活动实现的。 忽视或否定主体的主观

因素及其活动对社会规律的超越作用 ,不是马克思主义的现代认识论 ,而旧唯物主义的直观反映论。

(二 )该著是努力按照理论创新的原则 ,对若干重要范畴和论断作出了独具特色的学术上的升华。这一特点在各编的

多数章节均有鲜明体现。 如第三编对“实事求是”的研究 ,就是从现代认识论和方法论的角度 ,不仅将实事求是与思想方

法结合起来进行剖析和论说 ,而且还吸取当代科学方法 ,对实事求是这一毛泽东思想、邓小平理论的精髓 ,在追述其思想

溯源的基础上 ,剖析了实事求是的系统结构 ,揭示出其运作过程 ;并具体地分析了制约实事求是的诸因素 ,从而为实事求

是活动的优化理出了具体的思路和方法。所谓实事求是活动的优化 ,就是指实事求是的活动结构的优化和实事求是活动

环境条件的优化。前者包括主体素质的优化和中介手段的优化 ,后者包括社会政治环境和文化思想环境的优化。该著对

实事求是的如此研究 ,在诸多关于实事求是的研究和论说中 ,尚属罕见 ,实为开拓创新之举 ,难能可贵。

(三 )该著的另一突出特色 ,就是以鲜明的观点争辩理论是非 ,勇于批评错误思想倾向。如第二编“主体与客体”中 ,以

一章的篇幅分析批评了关于认识主体性研究中的错误倾向。 书中着重分析批评了三种错误倾向 ;第一 ,否认马克思主义

哲学关于主体性思想 ,把某些研究者自己的“主体性原则”或“主体性哲学”看作“是一种带有重大意义的转变”。作者依据
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马克思恩格斯的大量论述 ,深刻批评了这种错误倾向。 指出 ,从经典作家的大量论述中表明 ,“马克思主义哲学不仅没有

忽视认识的主体性 ,恰恰相反 ,它非常重视认识的主体性” ,并进一步指出 ,“马克思主义经典作家所主张的认识的主体

性 ,是以肯定`外部自然界的优先地位’ 、即坚持物质第一性、意识第二性为前提的 ,是以实践为基础、唯物而又辩证的主

体理论”。 不是某些研究者的否定外部世界优先地位的“主体性原则” ,这种主体性原则 ,“在本质上是主观唯物主义的主

体性理论”。“第二 ,曲解现代自然科学成果 ,夸大主体性在认识中的地位和作用 ,否定认识的客观性”。作者在书中对这种

曲解现代自然科学成果 ,否定认识的客观性错误观点 ,依据对狭义相对论、量子力学里的“测不准关系”和玻尔的“不可控

制的相互作用”原理的正确理解 ,逐一批评了他们的曲解和否定认识的客观性的错误观点。

(四 )该著在力图着眼于新的实践的研究上 ,也做出了富有启迪意义的探索: 如该著依据马克思主义认识论的原则将

诸多社会现实发展的重大课题 ,深刻地进行了认识论的研究。 既为正确认识和实践这些重大问题提供了范式和方法 ,又

为深化认识论研究充实了新的素材 ,同时对既有原理的理解在内涵上也予以深化和丰富。 如第四编“社会规律及人的活

动”中 ,既深化了对社会规律的理解 ,丰富了其内涵 ,同时也突出了对社会规律研究的认识论意义。 其中作者从主客体关

系上阐明了社会规律客观性的特殊性之后 ,继之从着眼于作为主体人的活动去论述和揭示了社会规律发生的前提 、发生

的机制 ,以及社会规律更替的必要条件和更替机制。进而具体指出了并深刻论述了作为现代认识论研究社会规律的理论

意义和方法意义。 并对现实意义作了细说: 1.发展生产力必须发展主体的能动创造能力 ; 2.发展生产力必须把需要放在

首位 ; 3.发展生产力必须调动人的积极性和创造性 ,激发劳动者的劳动创造热情 ; 4.发展生产力必须创造主体发挥自身

的积极性和创造性的环境和条件 ,做到人尽其才 ; 5.发展生产力必须把主体的一切活动引导到劳动创造这个方向上来 ;

6.发展生产力必须建立最优化的社会控制机制。 作者的这些见地和论说 ,应该说是对现代认识论研究的丰富和贡献。

(五 )该著站在当代科学技术发展水平的基础上 ,对马克思主义认识论的基本原理和基本范畴进行了新研究 ,这是该

著的另一重要特色。 正如该著序言中所说: “马克思主义哲学也同其他理论思维一样 ,是自己时代的产物 ,其观点、范畴、

体系结构及知识内容等都是与自己的时代相适应 ,并以该时代科学知识的发展水平及社会实践水平为基础的”。 马克思

主义哲学及其认识论 ,必须随着时代和科学技术的发展而不断丰富和发展。该著的研究和撰述就体现了这一特点。如书

中关于感觉、观察、反映、感性认识、理性认识、以及感性认识与理性认识的关系等概念范畴和基本原理的研究和阐述 ,都

在基本思想上做到了与现时代科学技术发展水平相适应的程度 ,其中关于感觉的研究 ,既分析的细微 ,又阐述的深刻 ,既

分析了感觉的直接性和间接性、感觉的受动性和能动性 ,又阐明了感觉的先天性和后天性、感觉的局限性和可靠性。这样

清晰细微的研究 ,在以往的逻辑学和马克思主义哲学教科书中是不多见的。 再如关于对反映这个概念的撰述 ,既分析了

认识结构对反映的影响和制约 ,又阐明了反映模式、反映与信息的问题。这样 ,既做到与科学技术发展水平相适应的要

求 ,又丰富了对反映这一概念的研究。

总之 ,该著在当代人类社会和我国的社会主义现代化建设已迈向一个新的时代 ,科学技术的巨大进步和人类社会生

活的深刻变革之际 ,站在历史发展的前沿 ,力图总结和概括新的实践经验和科学技术的新发展 ,以丰富马克思主义认识

论和历史论的现时代内容 ,做出了难能可贵的尝试 ,尽管这种尝试是初步的 ,但却启迪着人们对马克思主义哲学研究 ,首

先应该具有创新精神 ,哲学研究创新也和其他事业的创新一样 ,既要解放思想 ,又要实事求是 ,既要忠实于“老祖宗” ,又

要依据新的实践和新的发展 ,敢于说出“老祖宗”没有说过的话。 对此 ,江泽民同志在党的十五大报告中作出了明确的说

明: “马克思列宁主义、毛泽东思想一定不能去 ,丢了就丧失根本。同时一定要以我国改革开放和现代化建设的实际问题 ,

以我们正在做的事情为中心 ,着眼于马克思主义理论的运用 ,着眼于实际问题的理论思考 ,着眼于新的实践和新的发

展。”这既是马克思主义学风的根本要求 ,又是理论创新的基本原则。 坚持马克思主义哲学的基本原理 ,是哲学创新的依

据 ;着眼于新的实践和新的发展 ,是哲学创新的基础。我们既反对那种“遇事都从本本寻找答案”的教条主义学风 ,也反对

那种离开本国实际和时代发展、抽象的谈论哲学创新的空谈家的形而上学学风。 以上所述 ,就是该著给予我们的一个重

要的启迪。
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