
　第 55卷　第 2期　 　　　　　　 武汉大学学报 (人文科学版 )　　 Vol. 55,No. 2　
　　 2002年 3月　　　　　　　　 Wuhan University Journal (Humanity Sciences)　　 Mar. 2002, 250～ 251

　●综　述
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　　中国古代文学理论学会第十二届年会暨国际学术研讨会于 2001年 10月 15- 18日在湖北武汉召开。会议由中国古

代文学理论学会和武汉大学主办 ,武汉大学人文科学学院中文系承办。 早在 21年前 ,武汉大学于 1980年就成功地举办

过中国古代文学理论学会第二届年会 ,当时 ,中共湖北省委、湖北省人民政府对会议非常重视 ,省委书记、省长亲临大会

讲话 ,安排会议代表住在那时尚未对外开放的东湖宾馆 ,还在省委宴请代表中的资深学者专家 ,在拨乱反正之初 ,留下了

“尊重知识 ,尊重人才”的美谈。武汉大学更上下一心 ,为办好会议作出了巨大努力。这些给与会的专家学者留下了极其深

刻的印象。 21年过去 ,武汉大学发生了很大变化: 四校合并组建的新武汉大学实力更强 ,校园建设旧貌换新颜 ,校区变得

更美。但武汉大学好客的传统没有变 ,她仍然满腔热忱地欢迎全国以及世界各地的专家学者们前来交流学术 ,增进友谊。

这次会议共有 90余位代表莅会 ,提交论文近百篇 ,从中不难发现 20多年来中国古代文论研究的变化趋向。

中国古代文论的现代转换是从上个世纪 80年代就开始探讨的重要话题。在此次会议上针对转换过程中出现的中西

文论的比较问题 ,学会名誉会长徐中玉先生指出: 中西方的文学理论都是我们所需要的 ,不可妄分高下。会长郭豫适先生

则认为 ,关于转换问题我们不能过分重视外国的所谓新观点 ,也无须用外国观点去硬套中国古代文论 ,要避免把西方标

准作为惟一的衡量尺度。部分代表就转换问题提出了自己的设想。学会秘书长胡晓明先生以新儒家诗学为个案 ,从马一

浮到钱穆再到徐复观 ,讨论了以中国文化为诗学的认知图式对重建中国文学的思想世界的可能性。阮国华先生通过研究

晚清三种意境说的得失 ,指出王国维的意境说的转换是符合当时国情的 ,呼吁学术研究的个性化。 周波先生则从贴近文

学实践 ,呼唤原创意识 ,建构多元体系三方面来定位现代文化背景下的古代文论研究。程亚林先生认为 ,直面古代文学文

本 ,从切己的体验出发来发掘古代文学作品中的诗学内涵 ,创造性地重新阐释古代文论概念或创设新概念、提出新理论

是实现古代文论现代转换的重要途径。

只有对中国古代文论做整体观照 ,才能发现其独具民族特色的价值。此次大会不少学者从各自的角度涉及到了这一

问题。蒋述卓先生认为 ,中国古代文论的表达方式具有典型的东方特性 ,是具象的、辩证灵活的、言简意丰的表达方式 ,这

些均体现了中华民族的思维方式。 李建中先生也从思维切入 ,着重探讨了原始思维与中国古代文论的诗性特征 ,既立足

于中国 ,又带有比较性质。郁沅先生以主体性原则为干 ,通过分析中国诗学言志、主气、缘情三个阶段 ,揭示中国古代诗学

以情感为本体的美学思想。李中华先生力图以赋心、诗心、词心、文心为标志来建构中国古代心灵化文论。陈文新先生《中

国古代文学流派研究》更表达出建立全新的中国古代文学流派理论的努力。 彭玉平、杨金文先生从训诂学与中国文学批

评史研究之关系着眼 ,响应了钱钟书先生关于训诂中蕴含着丰富文论资料的思想。 吴建民先生的《论中国古代诗学体系

之建构》也体现了建构中国古代诗学批评理论体系的尝试。
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对中国古代文论史上的理论家及其观念进行更深入研究 ,以进一步丰富古代文学理论 ,仍是古代文论研究的主要实

践。郭豫适先生指出:对过去的看法只要认真去研究 ,就会有许多未显的意义显现出来 ,成功的个案研究同样具有学术价

值。 在先秦两汉时段中 ,涂光社先生通过分析《庄子》独特的开放性话语和理论形态 ,对西方抽象的逻辑严谨的表达形式

的惟一合法性提出质疑。刘怀荣先生把扬雄哲学上的“九天说”与文学上的“文必艰深”说联系起来考察 ,指出其与时代审

美观念的一致 ,对旧说有所纠正。此外 ,魏晋南北朝隋唐时段中 ,陈顺智先生的《佛经转读考论》从材料和逻辑两个方面对

陈寅恪先生提出的汉语四声之说的发现与佛教传入中国之转读有关的论断提出质疑 ,既显胆识 ,又见功力。 傅刚先生的

《〈玉台新咏〉与〈文选〉》则从选本之中发掘出文学观的变化。尚永亮先生《初唐声律论的深化及其特点》以上官仪、元兢的

诗学理论尤其是声律论为研究中心 ,清理了中国诗歌律化理论史上从永明体到沈宋体之间的一个过渡阶段。卢永 先生

通过对李商隐、杜牧的比较研究 ,发现二人的文学见解、创作风貌存在着极大的差异。 郭外岑先生的《陈子昂诗论再认

识》、陶礼天先生的《司空图家世、信仰及著述诸问题综考》都敢于质疑旧说 ,提出新见。 《文心雕龙》研究方面的论文都出

自中青年学者之手。其中 ,黄鸣、王少良先生分别从训诂和哲学两个角度对《原道》篇做了新的探讨。董玲女士在比较刘勰

与钟嵘文论言说方式的一致性基础上分析了中国古代文论的印象式批评的特点。总的看来 ,龙学有待新的突破。宋元明

清段逐渐成为研究的热点。张伯伟先生《宋代禅宗评唱与文学评点》通过体式结构、语言风格等方面的分析首次揭示了宋

代禅宗评唱对文学评点的直接影响。邬国平先生《钱谦益的杜诗批评》通过对钱氏“以杜诗学为诗学”的分析 ,从笺注中发

现有价值的文论思想。 吴中胜先生关于谢启昆《论唐诗绝句》的研究和张思齐先生对洪迈接受意识的研究也提供了一些

诗学研究的新材料。 此外 ,香港学者洪涛先生参考艾布拉姆斯和刘若愚的元素论来整理王夫之和叶燮的诗学理论 ,并对

二人进行了比较研究。韩国的琴知雅女士从比较诗学的角度探讨了韩国学者申纬与翁方纲的文墨缘。来自新加坡的王力

坚先生则结合女性主义批评力图寻找清代女性婉约词之创作和理论中的性别意识。

今年初 ,王文生先生的新著“中国抒情文学思想体系丛书”之一《论情境》由上海文艺出版社出版以后 ,在学界引起极

大反响与热烈的讨论。本次会议期间 ,上海文艺出版社与会议组织部分代表举行了该书的研讨会。大家一致肯定了王文

生先生的努力探索。 主持会议的名誉会长徐中玉先生首先高度评价了王文生先生在创办古代文学理论学会过程中所发

挥的重大作用 ,愉快地回忆起他和王先生共同主持国家教育部委托武汉大学和华东师范大学举办中国文学批评史师训

班时的情景 ,充分肯定了王先生经过多年研究提出的情境论是富有新意的创见。罗立乾先生认为该书是一部学术个性化

的力作。曾庆元先生认为此书是中国古代文论向现代转换的成功实践。刘良明先生认为此书乃中国文学思想研究的新突

破。程亚林先生推崇该书在“进行诗学创新”方面“已导夫先路”。他们的看法得到广泛的认同。大家还就各自体会发表了

自己的观点。唐翼明先生盛赞此书为“高屋建瓴 ,俯视中外 ,自辟门户 ,影响深远”之作 ,展示了作者建构体系的宏伟魄力。

易中天先生认为此书是超学科的 ,对古代文论与古代哲学、美学、伦理学思想等都有借鉴与示范作用。阮国华先生肯定该

书抓住了中国古代文艺理论研究的核心和主体 ,是一部对实现中国古代文论的中外融通与古今转换具有一定示范意义

和个性特色的著作。卢永 先生认为王先生对诗言志的诠释、对王国维的评价非常到位 ,有理有据。郭豫适会长在研讨会

总结发言中也充分肯定了王先生的新著 ,他认为王先生是在真心实意地寻找古代文论遗产中有价值的东西 ,王先生身居

国外 ,仍然想为中国古代文论研究作贡献 ,这一点是很可贵的。同时 ,有的代表对《论情境》一书中的某些观点提出了不同

意见。

郭豫适会长最后做大会总结 ,肯定了会议的成功 ,勉励大家坚持民族优良传统 ,杜绝浮躁学风 ,并对越、韩、新、美、日

等国家与港台地区的学者参与中国古代文论研究 ,到会发表成果表示欢迎。 学会理事会吸纳了一批新会员 ,确定下届年

会由山东师范大学中文系承办。 可以预见 ,中国古代文论研究在新世纪里会产生更为丰硕的成果。

(责任编辑　何良昊 )
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