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从事当代马克思主义哲学研究。

[摘　要 ]目前 ,对知识意义的研究 ,大多是经济学的。诸如 ,产品中知识含量增加、知识带

来产业结构的变化、人力资源开发力度加大等等 ;从认识论的角度来研究知识的意义是对知识

进行哲学研究的传统维度。它通过剖析知识的生成过程探讨了知识的认识功能 ;至于知识于人

的意义则着力于对人的素质这一表象的认识上。这些角度都不同程度的揭示了知识的意义 ,但

都忽略了知识意义得以发生的深层根源 ,并且都是静态的分析知识的意义 ,把知识的意义看作

是知识理所当然的结果 ,而缺乏对知识意义得以实现的动态机制的考察。其实 ,知识的意义从

哲学层面上来看 ,是对人的本质力量的张扬。而知识对人的本质力量的张扬意义由知识的本质

特征决定 ,并通过人的对象化活动得以实现。
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　　知识的发现、总结与创新一直贯穿于人类改造自然、社会及人自身的整个过程。尽管人类历史各个

时期的知识背景相差迥异 ,社会活动目的各不相同 ,但人类的求知精神是永恒的。 因为人类要不断张扬

人的本质力量 ,不断地协调、解决同自然、社会及自身的矛盾 ,使人类自身朝着全面自由的方向发展 ,实

现与自然、社会及自身的协调统一。 目前 ,对知识意义的研究 ,大多是经济学的。 诸如 ,产品中知识含量

增加、知识带来产业结构的变化、人力资源开发力度加大等等 ;从认识论的角度来研究知识的意义是对

知识进行哲学研究的传统维度。它通过剖析知识的生成过程探讨了知识的认识功能 ;至于知识于人的意

义则着力于对人的素质这一表象的认识上。这些角度都不同程度地揭示了知识的意义 ,但都忽略了知识

意义得以发生的深层根源 ,并且都是静态的分析知识的意义 ,把知识的意义看作是知识理所当然的结

果 ,而缺乏对知识意义得以实现的动态机制的考察。 其实 ,知识的意义体现在对人的本质力量的张扬并

在人的本质力量的对象化活动之中得以实现。

一

知识的根本意义在于张扬了人的本质力量 ,并通过对象化活动把人向“自由自觉的活动”以及“自由

人的联合体”的本质方向不断推进。知识对人的本质力量的张扬 ,不仅仅只是局限于延伸、拓展了人的自

然属性 ,更重要的是对人的本质力量的基础——社会关系的扬弃 ,进而作用于连接主体和客体的中介系
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统—— 思维方式 ,使知识成为社会主体的人的行为和实践能力的基础。

彼得· 德鲁克 ( Peter Drucker)认为 ,在社会发展的不同阶段 ,由于社会目的不同 ,知识的意义随之

发生变化。他把知识意义的这种变化分为三个阶段: 第一阶段在工业革命之前的启蒙时代 ,知识是“关于

是什么”。知识的意义是让人们得到知识 ,启迪和智慧 ;第二阶段是自公元 1700年开始的工业时代 ,知识

由“关于是什么”转变为“关于做什么” ,即知识进入应用阶段 ,这一阶段技术发明层出不穷 ,从而提高体

力工人的劳动生产率。 知识的意义导致了工业革命和生产力革命 ;第三阶段是二战以后的知识时代 ,知

识是关于知识的知识。 德鲁克称为“知识转变的第三步 ,也许是根本的一步”。知识的意义是“知识应用

于知识本身” ,导致知识工作者生产力的提高 ,带来管理革命
[ 1]
(第 35- 61页 )。 尽管彼得· 德鲁克仅仅只

是从表象的意义上看到不同阶段知识的不同意义。但是 ,从知识意义的变迁中可以看到知识对人的本质

力量的张扬及深化是一以贯之的。王充指出 ,“人有知学 ,则有力矣” [2 ] (第 201页 )。培根则认为 ,人的知识

和人的力量是合而为一的 ,达到人的力量的道路和达到人的知识的道路是紧联着的 ,而且几乎是一样

的。因此 ,对知识意义的深刻揭示必然要纳入人的本质力量得以实现的动态过程之中。因为知识既构成

人的本质力量作用于自然、思维、社会的现实文化境况 ,也是人们为了自身目的而进一步探索未知领域

和实践人类社会行为 ,追求自身理想的新起点。克利福德· 格尔茨指出 ,“人明显地是这样的一种动物 ,

他积极依赖于超出遗传的 ,在其皮肤之外的控制机制和文化程序控制自己的行为”
[3 ]
(第 57页 )。 这种文

化程序就是各种知识的积累、凝结、整合和升华。而人的本质力量既是知识的积累、凝结、整合和升华的

产物 ,同时又促进知识的积累、凝结、整合和升华。

知识对于有生命的感性的自然存在物的人来说 ,它的意义首先体现在弥补了人类先天的不足和缺

陷 ,增强了人们改造自然、社会及自身的广度和深度。人由于其生命的有机组织和构造的限制 ,其单纯生

物学意义上的先天的自然力是有限的 ,甚至是有缺陷的。但人与其他动物不同的地方在于人能够通过对

他物和自身的认知而“善假于物”以弥补自身的先天不足。比如 ,人们通过对火的认识 ,把生的食物烧熟 ,

相应提高胃的消化功能 ,改变饮食结构 ,有利于人体对营养的吸收。不仅如此 ,人们利用火可以取暖、吓

跑野兽、制造武器、冶炼等等。人们对火的认识延伸了自身先天所不能及的世界。 知识及知识的应用否

定了人自身的自然性 ,从而给人自身更多的规定性。更多的规定性为人的实践行为的力度和深度奠定基

础。并且知识的每一步发展 ,都让人远离自然性 ,把人的不足掩盖起来。 同时 ,知识越发达 ,不仅反映出

人类自身的先天不足 ,而且反映知识对人的本质力量的张扬。知识就是这样使人类处在先天不足的不断

发现和不断解决的螺旋式的循环往复之中。因此 ,人作为活动的存在物 ,无论是对其外在世界的认识还

是对其自身内在世界的认识 ,是无穷尽的。 所以 ,人永远是个未完成的存在物。

当然 ,人类对自身先天不足的弥补 ,离不开一定的社会关系。 脱离一定的社会关系的人仅仅只是一

个有生命的机体。而不是“作为人的人”。这样的人不能扬弃人的自然属性 ,不能按人的方式进行改造自

然的活动。所以说 ,人是一个什么样的人 ,即人具有什么样的现实本质 ,完全是由人所处的社会关系规定

的。正如马克思所说 ,“人的本质不是单个人所固有的抽象物 ,在其现实性上 ,它是一切社会关系的总

和”
[4 ]
(第 60页 )。人作为社会存在物 ,只有在社会关系中才能存在和发展。并且 ,“社会关系实际上决定着

一个人能够发展到什么程度” [5 ] (第 295页 )。

实际上 ,知识的进步与发展对人的社会关系的发展有着重要影响。 马克思认为 ,人的社会关系发展

要经历人的依赖关系、物的依赖关系、个人的全面发展这三个阶段。在人的依赖关系阶段 ,社会关系是以

自然血缘关系和统治—服从关系为基础的地方性联系。 这同人们对自然、社会、思维的认识局限于狭隘

的地域 ,社会交往十分贫乏相关联 ;在物的依赖关系阶段 ,人的社会关系通过物 (商品 )间接的表现出来 ,

成为人们之间的物的关系和物之间的社会关系。这同资本主义社会人们的世界观、价值观、人生观以及

对资本的认识相关联 ;要实现个人的全面发展 ,更离不开知识的作用。因为知识 ,比如 ,信息、网络技术等

使人们能够突破地域、文化等狭隘性的限制 ,全面参与社会各个领域、多层次的社会交往 ,同整个世界的

物质生产与精神生产进行普遍的交换 ,使人们能够全面塑造自己与发展自己的个性。 不仅如此 ,知识还
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增强了人们对社会关系的控制。无论是人的依赖阶段还是物的依赖阶段 ,人并没有真正按照人的本性来

塑造社会关系。因为知识的不发达和知识的人为的客观垄断 ,使知识掌握在部分人手中成为统治他人的

工具。 而知识就其本性来说 ,具有无限扩散、能为任何人掌握和利用并同主体的人不可分离的特点。 因

此 ,现代科技的发展为人们按照自己的本质去构筑和估价社会关系 ,真正依照人的本性来安排世界提供

了现实基础和客观可能性。尽管现存的社会关系规定了人的现实的本质 ,但并不是说人在社会关系前无

能为力。社会可以丰富人的规定性 ,同时 ,社会又是人的对象化的产物。 改造社会离不开对社会规律的

认识 ,获取关于社会的方方面面的知识。比如 ,确定社会发展目标 ,就离不开人们对社会当前现状 ,存在

问题的分析以及对未来前景的预测。 这些都是同人的关于社会知识和对这些知识的运用紧密相关。 特

别是在知识成为当今社会主导力量的今天 ,知识对于人们对社会的改造作用愈加显得突出。因为“人类

行为是以知识为基础的 ,所有类似的社会团体和社会角色都依赖于知识 ,并为知识所调节。 个体之间的

关系是建立在对于彼此的认识的基础上的。与之相类似 ,权力已经时常以知识方面的优势为基础 ,而不

仅仅是以体力为基础了” [ 6] (第 13页 )。

知识对人的本质力量的意义还体现在知识对人的思维方式的影响。 思维方式作为连接主体和客体

的中介系统是主体把握客体的一种认识规则、线路和手段。首先 ,主体所具备的知识结构、观念等是构成

思维方式的基础性要素。没有一定知识作基础 ,思维活动和思维方式就会变成毫无内容的空架子。正如

马克思指出的 ,作为思维的“意识的存在方式 ,以及对意识来说某个东西的存在方式 ,就是知识”。 并且

“知识是意识的惟一的对象性的关系” [7 ] (第 108页 )。“知识是意识的惟一的行动。人们认识事物总要受到

世界观、价值观等观念的指导和影响。某种观念一旦形成 ,就作为人的思维的方法论原则 ,制约着人的思

维方式 ,对人的思维活动具有选择作用。因此 ,实现向现代科学思维方式的转变就要求主体不断的以新

知识代替旧知识 ,以新观念代替旧观念。其次 ,任何思维方式都不是先验地产生的 ,归根结蒂 ,都是来源

于人脑对客观外界的认识 ,正如列宁如说 ,“最普通的逻辑`格’ ……是事物的被描述得幼稚的最普通的

关系”
[8 ]
(第 233页 )。这种最普遍的关系实质上就是事物的内在联系、规律性。随着人们对事物内在联系、

规律性认识的逐步深入 ,人们的思维方式由简单而复杂起来。 人类原始的拟人化的思维方式、古代混沌

整体性的思维方式、近代以分解为特征的思维方式直至现代的高度分析和高度综合相统一为特征的思

维方式的演进同人们对事物的认识水平相联系。现代社会人们涉及领域越来越广 ,探索的程度越来越

深。这必然形成高度分析和高度综合相统一的思维方式。人们只有对世界有一个全面深刻的认识 ,才能

找到一种与之相适应的思维方式。再次 ,现代科学思维方式 (本质上是辨证的思维方式 ) ,其高度分析和

高度综合相统一的特征更深刻体现知识的意义。高度分析和高度综合相统一的思维方式从思维自身发

展来看 ,是人类对事物认识积累的结果 ,对事物认识已有的广度和深度以及由此决定的主体所面临的客

体要求主体在知识结构、能力结构、心理结构、思维结构上有所改变 ,而这种改变反过来又要求有知识的

支持。 比如 ,现代科技的发展为人类提供了诸如实验工具、计算工具、智能模拟工具以及各种技术设备 ,

这大大促进了人类向现代科学思维方式的转变。

人的本质力量 ,一方面因为知识增强而得到张扬 ;另一方面因为知识积累而发现欠缺和不足。可见 ,

作为人的实践产物的知识不仅充当和确证人的本质力量的角色 ,而且知识的运动发展过程实际上是对

人的本质力量进行批判、修正和补充的过程。

二

那么 ,为什么知识对人的本质力量具有张扬意义呢? 这里有必要审视知识的本质特征。因为知识作

为人类实践产物的观念意识形式对人的本质力量的张扬意义由知识的本质特征所决定。对普遍必然性

(规律 )把握的知识本性为人的行为的自由自觉奠定基础。知识的客观性、独立性成为孕育人的本质力量

的土壤 ,拓展了人的实践的时间和空间。随着现代科学的发展 ,知识的交叉整合为解决人们面临的新问
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题开辟新的道路。 特别是知识的创新性发展了人的个性 ,增强了人的主体性。

对知识本质的认识经历了一个渐进的历史过程。古代 ,人们认为知识的本质是学问、智慧和修养 ,所

以人们学习知识、崇尚知识 ;近代 ,人们认为知识的本质就是人的力量 ,所以人们去追求知识 ,保存知识 ;

现代社会 ,知识成为人的能力的象征 ,所以人们更注重知识的应用并使之不断倍增。知识本身就蕴含着

对于人的本质力量的张扬意义。 苏格拉底就认为知识的惟一功能是人的智力、道德和精神生活的成长 ;

儒家则是“学而优则仕”的知识经世致用的观点 ;培根更是直截了当的指明“知识就是力量” ;而现代社会

除了要懂得事实的知识及规律和原理的知识外 ,更是强调知识是一种实践的智慧 ,是解决问题的能力 ,

可见知识对于人的本质力量的意义蕴含在知识自身的本质特征之中。

知识是对存在的普遍必然性的本质把握 ,当然这种把握是一个渐进的过程。普通必然性实际上就是

指一般的规律性。 存在的一般规律性不仅指物质实体的一般规律性 ,而且也指精神实体的一般规律性。

对一般规律性的把握是知识的本性。亚里士多德说 ,“因为既然我们的事业是为了获取知识 ,而在发现每

一事物的为什么 ,即把握它们的最初原因之前 ,是不应该认为自己已经认识了每一事物的” [9 ]
(第 37页 )。

这种对事物“为什么”的追问 ,就是对事物的普通必然性的不断追求。对“为什么”揭示得越深刻 ,人们关

于事物的知识越深刻 ,人们在对这个事物的改造行为上就越自由。知识的意义就在于为人类不断向自

然、社会和思维的“为什么”的深入拓展开辟道路。因为事物的规律它不是外在于事物的抽象东西 ,而是

事物内部构成因素的结合方式和结构形式 ,是事物结构的形成方式或建立形式 ,是事物的时间—空间存

在方式的变化形式。人的意识、思维只有超越对事物的单纯直观的个别经验掌握水平 ,才能达到掌握事

物的普通性 ,统一性的理论知识。知识对存在普通必然性的本质的把握为人的改造自然、社会、人的思维

提供了可以遵循利用的基础 ,它能够指导和帮助人自由地利用蕴藏于事物及其关系中的各种潜力。 所

以 ,卡尔 .雅斯贝尔斯指出 ,“各种决定的下达是根据知识和计算 ,而不是根据本能和欲望” [ 10] (第 2页 )。

知识作为属人的一种对象性的具有客观内容的意识形式 ,具有客观性和独立性 ,从而成为人的本质

力量形成和发展的文化环境和基础。从知识的客观性来看 ,知识是主体见之于客体的对象性活动的产

物。任何知识都是相对于一定的对象存在而言的 ,就是数学、逻辑学这些远离我们现实生活的知识 ,它们

也是对人的生活内容的表现。比如 ,黑格尔哲学就形成了一种历史化的时代意识 ,这种意识以异常灵活

而有说服力的辩证法反映了无比丰富的历史内容。 列宁指出 ,抽象度越高 ,形式化越强的知识就越是深

刻地体现人们的生活。 但存在并不是都会成为人的对象性活动的范围。 因为知识只是具有一定的对象

性并不具有所有的对象性 ,即存在与存在的意识之间总是割裂的。 主体的人只有在当前知识的推动下 ,

寻找同他自身相关的新的知识。 而每一次的寻找都使主体的人的本质力量发生变化。 主体的人的本质

力量就在知识这种意识之流的向前奔腾不息中得到增强。同时 ,知识本身作为对对象存在的观念 ,无不

蕴含着人的情感、意志及理性的痴迷 ,无不凝聚着人们的智慧。马克思特别重视人的理性在人的创造与

发明中的作用 ,他说 ,“……对自然界的独立规律的理论认识本身不过表现为狡猾 ,其目的是使自然界

(不管是作为消费品 ,还是作为生产资料 )服从于人的需要”
[11 ]
(第 393页 )。 从知识的独立性来看 ,知识一

旦产生 ,它就表现为纯粹的符号和纯粹的形式。这样对对象存在的理性占用因此独立起来成为人的本质

生成的文化环境。卡尔·雅斯贝尔斯指出 ,“人生作为意识的存在 ,处于可知物的领域中。历史上获得的 ,

并且现时存在的知识 (就其内容、获得形式、方法上的分类的提高等方面而言 )是人类心灵可能具有的洞

察力的情况”
[10 ]
(第 18页 )。历史上的现时存在的知识是构成现时人们认识能力的一个重要的基础。作为

主体的人积累相关方面的知识越丰富 ,其能力的基础就越深厚。知识增强人的行为能力。 并且 ,知识的

这种独立性使个体摆脱了有机生命的短暂和局限 ,极大地拓展了人的自身力量所能触及的范围和深度 ,

使个体生命具有超越天年的价值。 “吾生有涯而知也无涯” ,知识是无限的 ,生命是短暂的。 知识的独立

性免除了人们事必躬亲 ,不断扩大了人所能涉及的时间和空间。

知识的整合性表现为不同学科知识之间的相互分离 ,相互融合。随着知识的发展 ,这种分离和融合

越来越广泛、越来越深刻。 因为知识从其历史过程来看 ,是相对的、可变的、暂时的。知识的整合性拓展
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延伸了人们的思维触角 ,使人们对世界的认识不断完善 ,对世界改造的力量不断增强 ,一方面不同的人

们可以从同一学科同一知识点出发 ,通过自身的创造思维和实践活动 ,会得出不同的结论 ,导致不同的

行为结果 ;另一方面 ,人们又能借助一门或多门学科知识辐射到其它学科所涉及的问题领域 ,从而使问

题得到完满的解决。因此 ,知识的整合性极大的增强了人的本质力量。 伽达默尔认为 ,尽管人的视界和

经验不断变化和发展 ,但人们决不会获得完全的绝对的知识。 人们的知识总是临时的 ,总是趋向一个更

大的 ,但仍是对有限的对于世界的理解。对于有限世界的逐步理解过程实际上就是一个知识不断整合过

程。只有知识的这种整合 ,才能克服人们知识的暂时的暂时性和肤浅性 ,从而不断扩张人们认识世界的

范围 ,改造世界的力度。

知识的创新性是指根据当前生产力 ,科学技术以及人的认识能力的状况 ,遵循客观规律 ,通过人的

实践活动观念建构未来世界潜在可能性的特性。可见 ,知识创新首先推动社会主体的人必须在他的世界

中不断寻找有关他自身的新的知识 ,增强自身的主体性。因为存在和意识总是处于割裂状态。理想与现

实的矛盾始终伴随社会发展的全过程。社会主体的人必然要以变化的形式不断更新它们的分离状态 ,并

且知识的不断创新 ,在不断的改变、塑造人的主体性和人的本质。比如 ,技术创新成果进入人的实践活动

必然会拓展和深化人的对象性 ,即人与自然界的关系以及人与人之间的社会关系 ,从而强化人的活动功

能。同时 ,知识创新为社会主体的人的实践创新选定正确的导向 ,通过知识创新对未来可能世界的观念

建构具有思想相对于世界发展的超前性 ,这种超前性的观念建构集中体现了人的内在尺度和外在尺度、

理论与实践、可能性和现实性的统一。因此 ,知识创新从这种意义来说 ,为社会主体的人的实践创新指明

了方向。这也是意识能动性的具体体现。

此外 ,由于人的本质力量的对象化活动从历史过程和触及范围来看具有系统性。 因此 ,对人的本质

力量的对象化活动产生意义的知识 ,不仅要有关于自然科学的知识 ,而且要有关于社会科学的知识 ,乃

至这两种知识的综合运用。因此 , B.纳尔逊指出 ,“在我们这个时代 ,无论在科学领域还是道德领域 ,所

有重要的文化和社会变革都不可避免地会包含对决断性行为和思维的逻辑学的抨击和重建 ,这是不足

为奇的” [12 ] (第 239- 240页 )。所以 ,如果知识缺乏这种系统性 ,给人的对象化活动带来的影响是片面性和

盲目性 ,从而都会在不同程度上削弱人的本质力量。

三

知识的意义是通过人的对象化活动来确证和实现的。知识作为所知事物在人的意识中的观念存在

方式 ,要张扬人的本质力量 ,只有通过人的对象化活动来体现出来。如果知识囿于主体的意识之中而没

有付诸于对象化的活动 ,知识即便无论怎样科学 ,怎样完美 ,怎样有利于人类 ,它最终还是不能进入自然

的世界和人的社会的日常生活世界 ,只能是一种可望而不可及的抽象物。比如 ,有关指南针的知识原理

如果不被航海家应用于航海实践活动 ,那么有关指南针的知识原理就仅仅只是作为指南针的知识原理 ,

对张扬人的本质力量没有任何意义。毛泽东说: “如果有了正确的理论 ,只是把它空谈一阵 ,束之高阁 ,并

不实行 ,那么 ,这种理论再好也是没有意义” [13 ] (第 29页 )。

人的本质的对象化是指人通过实践将自己的本质特征和力量在对象上的外化或落实。但是 ,作为主

体的人同其对象性的东西之间的对象化过程是一个双向建构的过程。正如马克思所言 ,“对象性的存在

物进行对象性地活动 ,如果它的本质规定中不包含对象性的东西 ,它就不进行对象性活动。 它所以只创

造或设定对象 ,因为它是被对象设定的 ,因为它本来就是自然界” [ 7] (第 105页 )。 对象化活动的双向建构

过程实质上就是不断运用知识 ,确证和实现知识意义的过程。 作为主体的人要进行对象化活动 ,首要的

是他必须具有对对象性存在的认识。即在人的观念意识中形成关于对象性存在的特质 ,对对象性存在要

有清晰明确的观念和认识。获得关于对象性存在的认识及认识的程度如何 ,同主体现有的知识水平以及

运用知识的能力紧密相关 (当然 ,关于对对象性存在的认识根本上是离不开当时的生产力水平的 )。主体
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的相关知识水平越高 ,知识素养越好 ,运用相关知识的能力越强 ,对象化活动就越自觉和自由。通过人的

实践 ,对对象性存在的认识越深刻 ,人的本质力量就愈得到张扬。可见 ,对象化活动一方面凸现了知识对

人的本质力量的张扬意义 ,知识作为人的本质力量生存的文化环境对人的行为能力的培育 ,即主体的人

通过吸收知识的对象性活动来体现知识对主体自身的意义 ;另一方面凸现了主体的人运用知识 ,把知识

的意义通过人的对象化活动作用于对象性的存在 ,使对象性的存在按照人理想的预设目标运动的意义。

正如马克思所说 ,“人应该在实践中证明自己思维的真理性 ,即自己思维的现实性和力量 ,自己思维的此

岸性”
[ 4]
(第 58页 )。 对象性活动是体现知识意义的发生器。

人的对象化活动对知识意义的确证和实现关键在于如何在实践中证明自己思维的真理性 ,把观念

形态的知识转化为物化的知识力量 ,这是实现和确证知识意义的一个必要环节。

首先 ,把理性理念转化为实践理念的过程就是知识意义实现和确证的过程。因为人的对象化过程实

质上是一个实践的过程 ,也是一个不断地把理性理念的力量 (知识的力量 )转化为实践理念而向实践活

动飞跃的过程。知识意义在整个过程中都得到体现、确证和实现。知识意义现实化的首要步骤在于把人

对对象性存在的理性理念形成关于人的对象化活动的实践理念。 所谓实践理念就是人们在现实的实践

活动之前事先就人即将要实施的行为即对象性活动建立起来的、关于实践的观念模型或理想的蓝图。比

如 ,各种各样的规划、计划、方案等等都是实践理念的例子。而实践理念的形成过程 ,作为主体创造出的

某种理想客体的过程必然是主体按照一定的方式将其内在尺度运用到物的尺度上去人的过程 ,这一过

程的完成是由主体思维对实践客体进行理念的分解和整合来实现的。通过这种分解和综合 ,本身就体现

了知识的意义 ,并为知识进一步在实践中的运用发挥作用 ,奠定基础。

其次 ,由实践理念到发现和掌握事物的使用方式也是在确证和实现知识的意义。实践理念毕竟还是

观念形态的东西。要使这种观念形态的东西成为具体现实人的实践结果 ,必须在与世界的物的尺度的相

互统一的基础上 ,发现和掌握事物的使用方式 ,夏甄陶先生称之为“形成人工工艺和技术”。 发现和掌握

事物的使用方式 ,是因为尽管形成了诸如规划、计划、方案等实践理念。但是人的对象化活动对对象性存

在不会自动的按照人的规划、计划、方案等实践理念来行事 ,它必然要通过一定的方式、方法、手段来完

成这种转化。而发现和掌握事物的使用方式实质上就是知识行为 ,就是确证和实现知识意义的行为。因

为 ,一方面通过发现和掌握事物的使用方式形成应用知识。通过主体现有知识的应用从而增强对事物规

律和规定性的认识和发现 ,把实践理念进一步转化为能够发挥人的控制能力和创造能力的知识 ;另一方

面 ,通过知识应用不断完善事物的使用方式 ,形成人的技术和实践理性行为 ,增强人的控制能力和创造

能力 ,从而张扬人的本质力量 ,增强对象化活动的力度 ,充分发挥知识的意义。

再次 ,实践行为本身也体现、确证和实现着知识的意义。 实践行为本身一方面反映了行为主体的知

识修养、知识含量及其对对象实施行为的观念、思路 ;另一方面实践行为的质量和效果又体现了行为主

体实践和应用知识的能力以及知识作用发挥的程度如何。

人的对象化活动实现和确证知识的意义 ,还必须对知识本身及人的对象化活动有一个正确的分析。

就知识的本身而言 ,罗素认为 ,“知识是属于正确的信念”
[14 ]
(第 191页 )。笛卡尔、斯宾诺莎和莱布尼茨则

从知识的来源角度阐明知识是对清晰明确观念的理智直觉。但是知识在人的对象性活动过程中 ,总要经

历一个逐步正确和完善的过程和趋势。因此 ,知识的真是相对于具体的知识环境和时代环境而言的真 ,

就是说知识揭示的是相对的真或真的相对性 ,因此知识对人的对象化活动的意义是历史的具体的。 比

如 ,牛顿力学在爱因斯坦相对论出现后其对人类的对象性活动的意义就呈现出它的相对性 ,离开知识的

真、知识真的具体性是谈不上知识的意义的 ,更谈不上对人的对象性活动的意义。 就人的对象性活动而

言 ,由于知识是一柄双刃剑 ,人的对象化活动必须是按照人的内在尺度和世界的外在尺度的统一来生产

和创造人化的自然界。如果人的对象化活动不是以知识的合理而正确运用为前提 ,知识意义将会是一种

灾难性的消极意义。 B. F斯金纳在他的《科学与人类行为》一书中指出 ,“错的不是科学而是对科学的应

用”。 “人们认识到自然科学只有包括大量人性科学时 ,才能取得进步。 因为只有这样 ,科学的结果才能
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广为应用”
[ 15]
(第 5页 )。因此 ,实现和确证知识的意义 ,主体的良好素质是必要的。
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Abstract: The study on know ledge significance is mostly laying on emphasis field. Such as,

increasing know ledge elements in product , bring about changes in indust ry st ructure. paying mo re

a ttention to human resource etc. To research on know ledge signi ficance f rom the angle of episte-

mology is t raditional method on carrying on philo sophical study to knowledge, which inquire into

recognizing abili ty through analy zing know ledge process. As for know ledge significance to human still

remain the static elabo ration of result on improving human quali ty. How ever, they all didn 't g et to

the essence of know ledge signi ficance, and took i t a natural outcoming not dynamic. In fact , The

signi ficance of know ledge is to reali ze the power o f human hypo stases from the phi losophical lev el.

The significance of know ledge in realizing the pow er of human hypo stases is determined by the

essential cha racteristics of know ledge, and realized through human 's object activi ties.

Key words: significance of know ledge; pow er of human hypostases; realize; human 's object

activi ties
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